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ZUBRY Z NARODOWEGO MUZEUM HISTORII NATURALNEJ
W PARYZU A HISTORIA ZOOLOGII I MUZEOGRAFII PRZYRODNICZEJ
W XVIII T XIX WIEKU

WSTEP: INWENTARZ ZUBROW
Z 1945 ROKU

W 1945 r., gdy trwaly jeszcze dzialania
wojenne, Jacques Millot (1897-1980) opu-
blikowal w pismie Ssaki (Mammalia) arty-
kut poswiecony zubrom znajdujacym sie w
kolekcji Narodowego Muzeum Historii Na-
turalnej (Muséum National d’Histoire Natu-
relle-MNHN) w Paryzu (MILLOT 1945). Mil-
lot, profesor MNHN i dyrektor muzealnej
Katedry Anatomii Poréwnawczej, byl wybit-
nym arachnologiem, pasjonujacym sie tak-
ze antropologia. Zdawac¢ by sie moglo, ze
zubry dalekie byly od jego codziennych za-
interesowan, jednak wybor tematu artyku-
hu podyktowany byl nie bezposrednimi za-
interesowaniami naukowymi, a niepokojem
o los uratowanego w okresie miedzywo-
jennym gatunku. ,Wojny sa niemniej wy-
niszczajace dla zwierzat, co dla ludzi. Nie
tylko wystawiaja je na cierpienie z powodu
zimna i glodu, bombardowan mieszkancow
ogrodow zoologicznych, agonii, ktérej jeste-
Smy obecnie Swiadkami w wielkich mia-
stach Europy, ale moga takze przyczynié
sie do wyginiecia gatunku. Zubry sa tego
tragicznym przykltadem” (MILLOT 1945).

Millot byl pesymista co do przyszlosci
gatunku zyjacego wylacznie na terenach
objetych ogniem walk II Wojny Swiatowe;.
Przypominajac straty powodowane w popula-
cji zubréw przez kolejne dzialania wojenne,
az do wyginiecia gatunku w przyrodzie w
1919 r., okresie, w ktorym poza populacja
kaukaska, zubry przetrwaly jedynie w ogro-
dach zoologicznych i zwierzyncach, i jego
powrotu do Puszczy Bialowieskiej poczawszy
od 1929 r., pisal: ,Ten smutny stan rzeczy
niedajaca sie przeceni¢ niewymierna wartos¢
okazom przechowywanym w muzeach. Za-
inspirowalo mnie to do zrobienia przegladu
tych, ktorymi dysponujemy w Muzeum Hi-
storii Naturalnej” (MILLOT 1945).

Pesymistyczne obawy paryskiego profe-
sora co do przyszlosci gatunku na szczescie
nie sprawdzily sie, ale Jego publikacja oka-
zala sie byc¢ szczegdlnie wazna dla historii
nauk biologicznych. Millot byl pierwszym,
ktéry zwroécil uwage na znaczenie historycz-
nych okazow znajdujacych sie w muzeal-
nych kolekcjach i zbadal, te znajdujace sie
w zbiorach MNHN. Po ponad 70 latach au-
torzy niniejszego artykutlu powrdécili do tych
badan, przegladajac zaréwno przechowywa-
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ne w MNHN okazy, jak i dotyczace zubrow
muzealne archiwalia i rekopisy. Celem prze-
prowadzonych kwerend bylo takze ukaza-
nie historii zoologii, anatomii poréwnawczej
i przyrodniczej muzeografii poprzez pryzmat
historii ,paryskich” zubréw.

LOUIS JEAN-MARIE DAUBENTON I
PIERWSZY NAUKOWY OPIS ZUBRA

Pierwszym uczonym, ktory szczegélowo
zmierzyl i opisal zubra byl Louis Jean-Marie
Daubenton (1716-1799), przyrodnik, anatom,
wspolpracownik Georgesa-Leclerca Buffona
(1707-1788) i pierwszy dyrektor MNHN w
Paryzu. Opis ten zostal opublikowany przez
DAUBENTONA w 1754 r. w XI tomie Historii
naturalnej (Histoire naturelle), najwazniejszej
w tamtych czasach encyklopedii przyrodni-
czej, redagowanej przez Buffona. Zostal on
zatem opublikowany cztery lata przed dzie-
siatym wydaniem Systema Naturae Karo-
la Linneusza (1707-1778), uznawanym za
punkt wyjsciowy nomenklatury zoologiczne;j.
Za autora pierwszego gatunkowego opisania
zubra uznaje sie¢ K. Linneusza. Charaktery-
styka zubra w Systema Naturae oparta jest
jednak wylacznie na dawnych danych lite-
raturowych, glownie tekstach Johna Raya
(1627-1725), Konrada Gessnera (1516-1565),
Ulissesa Aldrovandiego (1522-1605), Jana
Jonstona (1603-1675) (OLDFIELD 1911) oraz
na pamietnikach Juliusza Cezara (LINNEUSZ
1758). Szwedzki uczony prawdopodobnie
nigdy nie widzial zubra. Pierwszy nauko-
wy opis tego gatunku zostal zatem dokona-
ny przez Daubentona wlasnie w Gabinecie
Historii Naturalnej kréla Francji w Paryzu
(przeksztalconym w 1793 r. w MNHN).
Nalezy traktowac¢ go jako pierwszy w pelni
naukowy, poniewaz opieral sie na serii po-
miaré6w biometrycznych, a nie wylacznie na
cytowaniu bardzo nieprecyzyjnych, w przy-
padku zubra, tekstow starozytnych i rene-
sansowych autorow. Zawieral on rowniez
porownanie z innymi gatunkami kretorogich.
Dokonany zostal ponadto na okazie znajdu-
jacym sie w zbiorach muzealnych i przez to
dostepnym takze dla innych uczonych.

Nie wiadomo skad pochodzil szkielet ba-
dany przez L. J.-M. Daubentona, wiadomo
jedynie, iz w kolekcji gabinetu kréla Francji
znajdowal sie wtedy ,juz od dawna”. Przy-
najmniej dwa zubry zyly w menazerii kré-
la Francji w Wersalu, a ich szczatki trafily
do Gabinetu Historii Naturalnej. Swiadczy
o tym drugi z osiemnastowiecznych oka-
zow zubrow z MNHN: czaszka zapisana
jako ,Zubr. Bos urus Gmelin. Glowa osob-
nika padlego w Menazerii w Wersalu” (MIL-
LOT 1945). Opublikowane historie menazerii
krolewskiej w Wersalu (MABILLE i PIERAGNOLI

2010, LoiseL 1912,), a takze poszukiwania
autorow w zbiorach MNHN i w dokumen-
tach krolewskiej menazerii we francuskich
Archiwach Narodowych, nie przyniosty ja-
kichkolwiek informacji na temat pochodze-
nia tych zubréw. Nie wiemy wiec, czy do
wersalskiej menazerii trafity z Puszczy Bia-
lowieskiej. W drugiej potowie XVIII w. zubry
mogly pochodzi¢ takze z Prus badz Molda-
wii. Autorzy zbadali takze zachowane reko-
pisy L. J-M. Daubentona, m.in. teksty jego
wykladéw z zoologii (DAUBENTON a, rekopis
niedatowany) oraz rekopisy bedace podsta-
wa wydania Historii naturalnej (Histoire na-
turelle) (DAUBENTON b, rekopis niedatowany),
ale takze i te poszukiwania nie dostarczyly
dodatkowych informacji na temat pierwszego
naukowego opisu zubra.

ZUBRY OPISANE PRZEZ GEORGESA
CUVIERA (1769-1832)

Georges Cuvier byt jednym z tych uczo-
nych, ktérzy w XIX w. mieli najwiekszy
wplyw na rozw6j nauk przyrodniczych. Byt
on wspottwoércg i pionierem anatomii porow-
nawczej i paleontologii, interesowatl sie takze
zubrem i turem. Jednym z jego najwazniej-
szych dziel, uznawanym za fundamentalna
prace epoki z zakresu zoologii i paleontolo-
gii, sa Badania kopalnych kosSci (Recherches
sur les ossements fossiles). Pierwsze wyda-
nie z 1812 r. bylo zbiorem tekstow opubli-
kowanych wczesniej w Rocznikach Muzeum
historii naturalnej (Annales du Muséum d’hi-
stoire naturelle). Za zycia autora ukazaly sie
jeszcze dwa wydania, drugie w latach 1821-
1824 i trzecie w 1828 r. Stynny tekst Roz-
prawa o gwaltownych zmianach powierzchni
kuli ziemskiej (Discours sur les révolutions
de la surface du globe), w ktorym G. Cuvier
przedstawil swoja koncepcje katastrofizmu,
jest wstepem do Badan kosci kopalnych (Re-
cherches sur les ossements fossile) (FLOU-
RENS 1858).

Opisujac zubra w rozdziale poswigeconym
zaréwno kopalnemu, jak i zyjacemu wspot-
czesnie bydlu (w oryginale ,bcoeufs”; uczony
uzywal tej nazwy dla kategorii kretorogich),
G. Cuvier odpowiedzial najpierw na pyta-
nia dotyczace wymarlych gatunkow. Na po-
czatku XIX w. znaczna czeS¢ uczonych nie
brata pod uwage mozliwosci giniecia gatun-
kéw i twierdzita, ze wszystkie kopalne for-
my musza jeszcze gdzie§ zy¢ na Ziemi. Ty-
tulem anegdoty warto przypomniec, ze zubry
i tury byly w tej dyskusji waznym argumen-
tem od czasu, gdy Jean-Etienne Guettard
(1715-1786) uznal, ze gatunek ten, znany
we Francji jedynie z wykopalisk, zyje jeszcze
w Rzeczypospolitej (BUFFETAUT 1991). Dru-
gim waznym pytaniem, na ktére francuscy
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przyrodnicy z G. Cuvierem na czele chcieli
odpowiedzie¢, bylo istnienie w Europie dru-
giego, obok zubra, duzego ssaka z rodziny
kretorogich. Mozna sie domysla¢, ze celem
ich dociekan bylo potwierdzenie istnienia
tura. Ostatni osobnik tego gatunku zginal w
Jaktorowie w 1627 r., a w pozostalej cze-
Sci Europy (takze we Francji) kilka wiekoéw
wczesniej. W XVIII w. i pierwszej polowie
XIX w. znaczna cze$S¢ przyrodnikow negowa-
la istnienie tura uwazajac, ze dawne opisy
przedstawiaja zubry badz zdziczate bydlo do-
mowe.

Brak precyzji w opisach renesansowych
przyrodnikow, niewielka liczba elementow
kostnych zubrow i turéw w kolekcjach i
staba znajomos¢ zubra, a takze fragmenta-
ryczne i trudne do interpretacji znaleziska
kopalne sprawialy, ze w kontekscie epoki
podobna polemika byla jak najbardziej uza-
sadniona z naukowego punktu widzenia.
Badan Cuviera nie ulatwialo niewatpliwie
zamieszanie panujace w Oowczesnych opisach
zubra i innych kretorogich, z ktérego zreszta
zdawano sobie sprawe w pracach pierwszej
potowy XIX w. (BAER 1836).

Cuvier rozpoczal rozdzial o zyjacym i
kopalnym bydle od polemiki z Barthéle-
mym Faujasem de Saint-Fond (1741-1819),
zwolennikiem calkowitej tozsamosci fauny
wspolczesnej i kopalnej, krytykujac jego opi-
sy czaszek kretorogich. Nastepnie, opisujac
roznice zubra i domowego bydla, cytujac
obserwacje poczynione na Litwie przez Je-
an-Emmanuela Giliberta (1741-1814) oraz
autoréw greckich, rzymskich i renesanso-
wych, a takze cytujac z literatury pomiary
samca zubra podarowanego przez Fryderyka
Wilhelma I carycy Annie, doszedt do wnio-
sku o odrebnosci gatunkowej zubra i tura,
przodka bydla domowego. Nalezy docenic¢
trafnos¢ wnioskéw Cuviera, ktory opisat hi-
potetycznego przodka bydla domowego za-
nim Ludwik Bojanus (1776-1827) opubliko-
watl naukowy opis tura. Uczeni ci prowadzi-
li zreszta naukowa korespondencje, a sam
Bojanus podkreslal inspirujaca role Cuviera
dla swoich prac (DASzKIEWICZ 1998). Cuvier
poréwnat takze anatomie zubra i bizona
amerykanskiego, opierajac swoja analize na
pomiarach czaszki i szkieletu zubra, ,ktory
zytl dlugo w menazerii Schénbrunn” (CUVIER
1823). Niewatpliwie chodzi o stynna ,Miske”
(DASZKIEWICZ i SAMOJLIK 2014), ktérej szczat-
ki najprawdopodobniej trafity do paryskiego
muzeum w rezultacie rabunku wiedenskich
kolekcji przez armie napoleoniska. W muze-
alnej kolekcji brak jest jednak jakiegokol-
wiek Sladu tego okazu (MILLOT 1945), brak
jest réwniez informacji w spisach okazow
konfiskowanych w okupowanych przez fran-
cuska armie miastach, a nastepnie zwrotu

lub wysylania zamiennych kolekcji w 1815
r. (DAszKIEWICZ i BAUER 2003). Cuvier zba-
dat rowniez zubra z muzealnych zbioréow,
okaz niewatpliwie zmierzony uprzednio przez
Daubentona, oraz samice bizona 2z kolek-
cji muzealnej. Z ,napoleonskiego” okresu w
zbiorach MNHN znajduje sie ponadto jesz-
cze wypchany okaz zapisany w inwentarzu
jako ,samica z Litwy, cesarz Napoleon”. MIL-
LOT (1945) ustalil, ze zapis jest bledny, gdyz
chodzi o samca, a nie o samice. Opierajac
sie na pomiarach ustalil takze, ze nie jest
to owa slynna wiedenska ,Miska”, opisana
przez Cuviera.

POZOSTALE DZIEWIETNASTOWIECZNE
ZUBRY W KOLEKCJI MNHN

Posiadanie okazéw zubrow bylo dla mu-
zeow i kolekcji przyrodniczych w XIX w.
kwestig prestizu, a zdobycie ich wymagato
wielu biurokratycznych zabiegéw oraz nie-
bagatelnych sum pieniedzy. Cho¢ carowie
stosunkowo czesto, zwlaszcza w drugiej po-
lowie XIX w., wydawali pozwolenia na polo-
wania w celach naukowych lub odlowy zy-
wych zwierzat dla ogrodéow zoologicznych,
to organizacja takich polowan nastreczala
wielu trudnosci. Sam proces preparowania
zabitych zubrow, wymagajacy udzialu zawo-
dowego preparatora, takze byl czynnikiem
utrudniajacym zdobywanie okazow (SAMOJ-
LIK i wspoélaut. 2017). Niekiedy carska ad-
ministracja traktowala zubry niczym obec-
nie Chinska Republika Ludowa pandy, a
wiec jako narzedzie polityki zagranicznej. Nie
bez racji Alphonse Toussenel pisat w 1853
r. na temat zubrow podarowanych krolowe;j
Wiktorii: ,,Ostatnie zubry bladza w cieniu li-
tewskich drzew. Osobnik podarowany przez
cesarza Napoleona Muzeum Historii Natu-
ralnej pochodzit wlasnie z tej [Bialowieskiej]
Puszczy. Polskie zubry, ktore car Rosji po-
darowal, na zloS¢ francuskiemu rzadowi,
londynskiemu ogrodowi zoologicznemu, na-
leza do tego gatunku” (TOUSSENEL 1858). W
1865 r. para zubréow wyslana na wymiane
za inne gatunki przez Carskie Towarzystwo
Aklimatyzacyjne francuskiemu Towarzystwu
Aklimatyzacyjnemu trafita do Jardin d’Accli-
matation w podparyskim Lasku Bulonskim.
Wkrotce jednak epidemia tyfusu zwierzece-
go zabila zubrzyce. Z przyczyn sanitarnych
okaz ten nie moégt zostaé¢ przekazany do
muzeum.

Jakie zubry trafity zatem do kolekcji mu-
zeum w Paryzu? Dopiero w drugiej potowie
XIX w. do muzealnej menazerii trafity zywe
zubry droga wymiany z ZOO w Kolonii. MIL-
LOT (1945) ustalil, ze szkielet samicy (przy-
wieziono ja 12 pazdziernika 1872 r., zyla
do 20 kwietnia 1880 r.), uprzednio uzna-
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wanej blednie za samca badanego przez
Daubentona, nalezy wlasnie do zubrzycy
z Kolonii. Tego samego pochodzenia jest
takze niekompletny szkielet samca, padltego
w menazerii 28 lipca 1864 r., zmontowany
nastepnie przez Charlesa Sénéchala i w XIX
w. wystawiany w galerii anatomii poréwnaw-
czej.

W potowie XIX w. nastgpil gwaltowny
wzrost liczby muzedéw przyrodniczych w Eu-
ropie oraz ulegly zmianie zasady ich funk-
cjonowania. Powiekszajace sie kolekcje byly
coraz lepiej opisywane i porzadkowane dzieki
rozwijajacej sie systematyce. W muzealnych
kolekcjach rozdzielano zbiory stuzace wysta-
wom i kolekcje stricte naukowe. Taki model
calkowicie roéznicujacy cze$S¢ zbioréw prze-
znaczona dla badan naukowych i czes¢ dla
zwiedzajacych zostal po raz pierwszy wpro-
wadzony przez Lousa Agassiza (1807-1873)
w Museum of Comparative Zoology w Cam-
bridge w Stanach Zjednoczonych. W Europie
podobny rozdzial nastgpit nieco pézniej, bo
w drugiej potowie XIX w. (LANGEBEEK 2011).
W tym okresie nastapil réwniez rozwoj mie-
dzynarodowej wspolpracy pomiedzy muzeami.
Wilasnie wtedy zostal przewieziony z Peters-
burga do MNHN zubr przestany przez Jo-
hanna Friedricha von Brandta (1802-1879),
niemieckiego zoologa sprawujacego w latach
1832-1879 funkcje Dyrektora Muzeum Zoo-
logicznego Carskiej Akademii Nauk w Peters-
burgu. Rejestr ,wzbogacania kolekcji” pary-
skiego muzeum, przechowywany w Bibliote-
ce Gloéwnej MNHN, odnotowuje pod data 13
maja 1862 r. ,skrzynie ze skoérg i kosémi
Bos urus, wyslana przez Pana Brandta, do-
starczona z Hamburga przez Kolonie, a na-
stepnie transportowana koleja francuskiej
Kompanii Péilnocnej”. Po zakupie czaszka i
kosci konczyn trafity do zbioréw muzealnej
katedry anatomii poréwnawczej, skora i rogi
do katedry mammologii, a nastepnie znaj-
dujaca sie w zlym stanie skore przekazano
w 1931 r. do muzeum w Elbeuf w Norman-
dii. Zubr przystany przez F. Brandta stat
sie okazem stricte naukowym. Kolejnym, po
»zubrze Napoleona” i okazie pochodzacym z
ZOO w Kolonii, okazem wystawowym zostat
dopiero zubr zabity w Puszczy Bialowieskiej
na polowaniu przez ksiecia Monako Alber-
ta I Grimaldiego w 1913 r. (DASZKIEWICZ i
wspoétaut. 2005).

PARYSKIE ZUBRY - NIE TYLKO
HISTORIA

Zubry z XVIII i XIX w. z kolekcji MNHN
odegraly wazna role w historii zoologii i
muzeografii przyrodniczej. Pierwszy naukowy
opis gatunku, odréznienie zubra od tura,
pierwsze badania zwiazkéw zubra z bizonem,

odkrycie doniostego z punktu widzenia historii
paleontologii faktu, iz gatunki moga wymierac
— to wszystko sklada sie na historie okazow
z Narodowego Muzeum Historii Naturalnej w
Paryzu. Aby uzupehié te pasjonujaca historie
dodajmy jakze wazne dla historii zubra byty
postacie L. J.-M. Daubentona i G. Cuviera,
a takze historyczny i polityczny kontekst na-
bywania zubréw pochodzacych z menazerii
krolow Francji, zdobywanych przez napole-
onska armie czy uzyskiwanych w rezultacie
dyplomatycznych rokowan z carska admini-
stracja. J. Millot byl pierwszym naukowcem,
ktory zwrocit uwage nie tylko na historyczne
znaczenie zgromadzonych okazow, ale tak-
ze role jaka moga one odegra¢ we wspolcze-
snej biologii. Zauwazmy, ze mialo to przeciez
miejsce wiele lat przed odkryciem struktury
DNA, w swietle ktorej historyczne zbiory na-
braly zupelnie nowego znaczenia dla pozna-
nia biologii zubra i ochrony gatunku. Rozwdj
technik badan genetycznych stworzyt nowe
perspektywy badan historii gatunkéw i ewo-
lucji. Mozliwos¢ analizy DNA okazow muze-
alnych jest szczegélnie wazna takze dlatego,
iz obecna populacja zubréw wywodzi sie od
zaledwie kilku osobnikéw, a sam gatunek
zostal cudem uratowany od zaglady. Dzie-
ki tym badaniom staje sie mozliwe poznanie
struktury genetycznej bialowieskiej populacji
z okresu przed jej wyginieciem na wolnosci i
reintrodukcja gatunku. Historia okazow tych
zwierzat z MNHN zmusza do refleksji na te-
mat znaczenia muzedéw i historii kolekcji na-
turalnych daleko wykraczajacych poza ste-
reotyp ,zakurzonego magazynu wypchanych
zwierzat” czy tez XIX-wiecznych instytucji nie
majacych racji bytu w nauce i spoteczenstwie
XXI w.

PODZIEKOWANIA

Autorzy dziekuja panu dr Jacquesowi
Cuisin i pani dr Joséphine Lesur z Narodo-
wego Muzeum Historii Naturalnej w Paryzu
za wszechstronna pomoc.

Streszczenie

Artykul przedstawia historie okazéw zubréw prze-
chowywanych w Narodowym Muzeum Historii Naturalnej
(MNHN) w Paryzu. Inwentarz zestawiony przez Jacquesa
Millota, ktéry jako pierwszy zwrécit uwage na znacze-
nie tych kolekcji dla ochrony gatunku, stanowi punkt
wyjSciowy niniejszego opracowania. Najstarsze zubry w
zbiorach paryskiego muzeum pochodza z krélewskiej
menazerii w Wersalu. Louis Jean-Marie Daubenton byt
pierwszym uczonym, ktéry opublikowal opis gatunku,
na kilka lat przed ukazniem sie Systema Naturae Ka-
rola Linneusza. Georges Cuvier jako jeden z pierwszych
wykazal odrebnos¢ zubra od tura. Pracujac na okazach
z MNHN poréwnal ten gatunek z bizonem. Badania te
przyczynily sie do powstania pojecia ,wymartego gatun-
ku”. Artykul przedstawia takze historie paryskich okazow
z ZOO w Kolonii i przestanych z Petersburga przez Frie-
dricha von Brandta, analizujac trudnosci z uzyskaniem
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zubrow w XIX wieku. Zubry z MNHN odegraly istotna
role w historii biologii gatunku. Okazy te stanowia takze
interesujacy material dla badan genetycznych.
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THE EUROPEAN BISON OF THE MUSEUM OF NATURAL HISTORY IN PARIS AND THE HISTORY OF ZOOLOGY
AND NATURAL MUSEOGRAPHY IN THE XVIII AND XIX CENTURY

Summary

This article presents a history of the European bison specimens preserved at the National Museum of Natural
History (MNHN) in Paris. The inventory made in 1945 by Jacques Millot, who first noticed the importance of these
collections for the conservation of the species, constitutes a starting point of the present analysis. The oldest Euro-
pean bison of the MNHN collection came from the royal menagerie of Versailles. Louis Jean-Marie Daubenton was
the first who has published a description of the species, four years before publication of Systema Naturae by Carl
Linnaeus. Then Georges Cuvier, when working on the MNHN collections, distinguished the European bison from
aurochs and compared it to the American bison. His research has contributed to the development of the notion
of “extinct species”. This article presents also the history of the European bison from the Zoo of Cologne and the
specimens from Petersburg, by Friedrich von Brandt, with a focus on the difficulties of obtaining specimens of the
European bison in XIX century. European bison specimens from the National Museum of Natural History in Paris
have played a particularly important role in the history of the species biology. They also offer an interesting per-
spective for genetic studies on the species.

Key words: European bison, history of zoological collection, history of natural history museography, National Museum of Natural
History in Paris



